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UCHWAELA NR 60/1V/2017
Rady Lokalnej Grupy Dzialania Wszyscy Razem
z dnia 31 maja 2017 r.

w sprawie weryfikacji wynikéw dokonanej przez Rade oceny operacji w zakresie Kryteriéw
i zarzutéw podnoszonych w proteécie Wnioskodawey firmy GENEZA KRZYSZTOF SABARA
dotyczgcym wniosku zlozonego w ramach naboru nr 03/2017 Rozwijanie dzialalnosci gospodarczej
wskazanego w Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2014-2023 w ramach poddzialania 19.2 "Wsparcie
na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spoiecznosc objetego
Programem Roz‘volu Obshmwv\*}'gejsklch na lata 2014-2020".

Ao AW el

Na podstawie § 22 ust. 6 pkt 2 Statutu Stowarzyszenia Lokalnej Grupy Dziatania Wszyscy Razem,
§ 20 ust 6 Regulaminu Rady Lokalnej Grupy Dziatania Wszyscy Razem, § 18 Procedur oceny i wyboru
operacji w ramach wdrazania LSR 2014- 2020 Lokalnej Grupy Dziatania Wszyscy Razem, w zwigzku z art.
21 ust. 1 ustawy dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalnym z udziatem lokalnej spotecznosei (Dz. U. z
2015 r. poz. 378 z pézn. zm.) (dalej ustawa o RLKS) oraz art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (j. Dz.U. 2 2016 r. poz. 217 z p6zn. zm.) (dalej ustawa w zakresie polityki spojnosci),

Rada Lokalnej Grupy Dzialania Wszyscy Razem uchwala, co nast¢puje:

§1

Majgc na uwadze protest Wnioskodawcy firmy GENEZA KRZYSZTOF SABARA, NIP 7251001816,
REGON 472391762 w przedmiocie wniosku o przyznanie pomocy dotyczacej operacji, ktérej nadano:

numer: 13/Rd/03/2017,

zlozony w naborze: nr 03/2017Rozwijanie dzialalnodci gospodarczej wskazanego w Lokalnej Strategii
Rozwoju na lata 2014-2023 w ramach poddziatania 19.2 "Wsparcie na wdrazanie operacji

w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ objgtego Programem Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020",

pod tytulem: Rozwijanie dziatalno$ci gospodarczej poprzez budowe domu modelowego wyposazonego

w instalacje zwigzane z OZE,

o nadanym numerze identyfikacyjnym ARIiMR: 71749432,

wnioskowana kwota wsparcia: 125 000 zi,

intensywnos$¢ pomocy: 41,62%,

po dokonaniu weryfikacji wynikéw dokonanej przez Rade oceny operacji w zakresie kryteriéw i zarzutéw
podnoszonych w protescie, Rada nie znajduje podstaw do zmiany podj¢tego rozstrzygnigcia.
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§2

Rada postanawia skierowa¢ protest i stanowisko Rady wraz z otrzymang od Wnioskodawcy dokumentacja
do Zarzadu Wojewddztwa, natomiast stanowisko Rady do wiadomosci Wnioskodawcy.

§3
Wykonanie Uchwaty powierza sig Przewodniczacemu Rady.
§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

...........................................

Przewodniczqcy Rady

UZASADNIENIE:

W ramach ogloszonego naboru wnioskow nr 03/2017 w zakresie tematycznym rozwdj przedsigbiorczosei
na obszarze wiejskim objetym strategia rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ w rozumieniu
art. 2 pkt 19 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 przez rozwijanie dziatalno$ci gospodarczej odpowiadajgcy
§ 2 ust 1 pkt 2 lit. ¢) rozporzadzenia MRIRW z dnia 24 wrzednia 2015 r. w sprawie szczegdtowych
warunkéw i trybu przyznania pomocy finansowej w ramach poddziatania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji
w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spofeczno$¢” objetego Programem Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz.U. poz. 1570 ze zm.), firma GENEZA KRZYSZTOF
SABARA, NIP 7251001816, REGON 472391762, numer identyfikacyjny ARiMR 072010530
(Wnioskodawca) zfozyla wniosek o przyznanie pomocy na operacje pt. Rozwijanie dzialalnosci
gospodarczej poprzez budowe domu modelowego wyposazonego w instalacje zwigzane z OZE. Wnioskowi
nadany zostat numer przez LGD: 13/Rd/03/2017.

Uchwala 56 /11/2017 z dnia 8 maja 2017 roku Rady LGD uznano, Ze operacja Wnioskodawcy speinia
warunki weryfikacji wstgpnej, operacja jest zgodna z LSR i Programem, W ramach lokalnych kryteriow
wyboru operacji, operacja spetnia warunki weryfikacji wstepnej, jest zgodna z celami lokalnej strategii
rozwoju, jest zgodna z Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-2020, otrzymata 31,69 punktow w
ramach lokalnych kryteriéw wyboru operacji tj. spelnia wymagane minimum dla podmiotu ubiegajacego
sig o przyznanie pomocy bgdacego osoba fizyczna lub jednostka organizacyjng nieposiadajaca osobowosci
prawnej wynoszace 21 punktow, ktorego uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji, o ktérej mowa w art.
19 ust. 4 pkt 2 lit. b ustawy o RLKS, w dniu przekazania wnioskow o udzielenie wsparcia, nie miesci sie w
limicie §rodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw o udzielenie wsparcia, o ktérym mowa
w art. 35 ust. 1 lit. b rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013.

Na podst. art. 22 ustawy o RLKS podmiotowi ubiegajacemu sig¢ o wsparcie przystuguje prawo wniesienia
protestu od negatywnej oceny zgodnosci operacji z LSR. Protest wnosi sie w terminie 7 dni od otrzymania
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protestu. Do obliczania termindw w ramach protestu stosuje sie przepisy art. 57 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 1. poz. 267 z p6in. zm.). O zachowaniu
terminu na zlozenie protestu decyduje data wptywu protestu do biura LGD, w przypadku jego osobistego
whiesienia, albo data stempla pocztowego.

Dnia 15 maja 2017 r. Wnioskodawcy dorgczone zostalo pismo informujgce o wyniku oceny operacji
zawierajace rowniez pouczenie w przedmiocie mozliwego zlozenia protestu. Obliczanie 7-dniowego
terminu na zloZenie protestu rozpoczete powinno zosta¢ zatem od dnia 16 maja, poniewaz w dniu 15 maja
nastgpito zdarzenie w postaci dorgczenia pisma. Termin na wniesienie protestu mijat w dniu 22 maja 2017
r. W dniu 24 maja 2017 r. do LGD wplyngt protest Wnioskodawcy; protest zostal nadany w placéwee
pocztowej w dniu 22 maja 2017 r. Ustalono zatem, Ze protest zostal ziozony w terminie.

W protescie podniesiono zarzut dotyczacy oceny kryterium V. WYKORZYSTANIE ZASOBOW
LOKALNYCH. Whnioskodawca zarzucil, ze w ramach operacji planuje si¢ wykorzystanie trzech zasobow
tj. Wnioskodawca wykorzysta imprezy regionalne do promocji, atrakcyjne potozenie komunikacyjne oraz
bliskosé obszaru NATURA 2000 celem promowania rozwigzai OZE sprzedawanych w firmie.
Whioskodawca wskazal réwniez na rzekoma wadliwos¢ opisu zasobéw lokalnych, ktére sa w ocenie
Whioskodawcy mylnie utozsamiane z produktami, co miatoby wskazywac na zasadno§¢ uznania spetnienia
przedmiotowego kryterium w wysokim stopniu i przyznaniu za to kryterium 5 pkt.

Odnoszac sie do zarzutu podniesionego przez Wnioskodawcg nalezy na wstepie przypomnie¢ zapisy
PORADNIKA DLA LOKALNYCH GRUP DZIALANIA W ZAKRESIE OPRACOWANIA LOKALNYCH
STRATEGII ROZWOJU NA LATA 2014-2020. W dokumencie tym zredagowanym w 2015 roku w
Departamencie Rozwoju Obszaréw Wiejskich Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi na podstawie
wynikéw prac Zespotu Roboczego ds. Opracowania Zakresu Lokalnych Strategii Rozwoju przy Grupie
tematycznej ds. Podejécia Leader, opisano zasady przygotowania lokalnych strategii rozwoju (LSR).
Posréd elementdw diagnostycznych LSR znalezé sig powinny réwniez lokalne zasoby wazne i specyficzne
dla obszaru wdrozenia strategii. Zgodnie z Poradnikiem, opis uwarunkowar spoteczno — gospodarczych
obszaru LSR nie powinien ograniczaé sig tylko do ich wymienienia lecz powinien wskazywaé w jaki sposdb
posiadane zasoby np.: surowce, migjscowa infrastrukiura, lokalizacja (polozenie geograficzne),
dziedzictwo kulturowe, historyczne, przyrodnicze, potencjal mieszkancéw, itp. mogg zostaé wykorzystane
na danym obszarze. Mogq to by¢ zasoby przyrodnicze, kulturowe, w tym zwigzane z lokalnym dziedzictwem
kulinarnym, tradycje rzemiesinicze, lokalne opowiesci i legendy, wydarzenia historyczne, wybitne postacie
zwigzane z danym obszarem poprzez miejsce urodzenia czy pobytu (Zob. PORADNIK DLA
LOKALNYCH GRUP DZIALANIA W ZAKRESIE OPRACOWANIA LOKALNYCH STRATEGII
ROZWOJU NA LATA 2014-2020, [T wersja, Warszawa 2015 r. str. 64-65). Zgodnie zatem 2z
obowigzujgcymi uwarunkowaniami prawnymi w LSR oraz procedurach konkuarsowych wskazano
zatem na unikalne lokalne zasoby charakterystyczne na obszarze LSR. Zgodnie z Procedurg oceny i
wyboru operacji w ramach wdrazania LSR 2014- 2020 Lokalnej Grupy Dziatania Wszyscy Razem w
ramach kryterium V. WYKORZYSTANIE ZASOBOW LOKALNYCH preferuje si¢ operacje oparte,
ktérych celem jest wytwarzanie produktéw lub $wiadczenie ushig w oparciu o zasoby lokalne, czyli
produkty wytworzone na obszarze LSR specyficzne dla obszaru LSR. Przykladem takiego zasobu
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lokalnego s jablka, papryka, rzeka Drzewiczka, rzeka Pilica, rzeka Jeziorka, naturalne mineraly
surowce.

W ramach pierwotnej oceny Rady Whnioskodawca uzyskal w ramach oceny kryterium V.
WYKORZYSTANIE 7ASOBOW LOKALNYCH 0 pkt na 5 pkt mozliwych do uzyskania. W ocenie Rady
w dokumentacji Wnioskodawcy brak bylo uzasadnienia. Wnioskodawca nie uzasadnit bowiem, w jaki
sposob bedzie wykorzystywal zasoby lokalne okreslone w LSR. W ramach weryfikacji kryteriow i
zarzutow podnoszonych w protescie Wnioskodawcy nalezy wskazaé, ze w celu uzasadnienia spetnienia
lokalnych kryteriow wyboru operacji Wnioskodawca obowiazany byl zalgczy¢ wymagany w ramach
naboru zatacznik do WOPP Uzasadnienie zgodnosci operacji z lokalnymi kryteriami wyboru. Dokument
ten stanowié mial bowiem uzupeinienie informacji wskazywanych w WOPP pole B.IIL Opis planowane]
operacji, rubryka 1.4 Uzasadnienic zgodnosei z celami LSR i kryteriami wyboru operacji przez LGD.
Ocena LGD bazowata zatem na dokumentacji aplikacyjnej Wnioskodawey. W dokumencie zalgczonym
do WOPP Whioskodawey, jakim jest Uzasadnienic zgodnosci operacji z lokalnymi kryteriami wyboru
nie wskazano w jako sposéb Wnioskodawcea zamierza wykorzystaé identyfikowane zasoby lokalne.
Nie spelniona zostala zatem przestanka do oceny kryterium w stopniu pozwalajgcym przyznaé
dodatkowe punkty w ramach oceny przedmiotowego kryterium. Whnoszacy protest nie przedstawit
nowych dowoddéw ani nie uprawdopodobnit w zaden spos6b, ze w wyniku realizacji operacji nastgpi
wykorzystanie lokalnych zasobéw unikalnych i charakterystycznym na obszarze LSR. Wymienienie w
protescie jedynie zasobow tj. przyktadowo imprezy regionalne do promocji, nie moga stanowi¢ lokalnego
zasobu bez uzasadnienia zakresu, sposobu ani formy wykorzystania w ramach planowanej do rozwiniecia
dzialalnosci gospodarczej, nie pozwala na przyznanie dodatkowych punktéw w ramach oceny kryterium.
Po dokonaniu weryfikacji wynikow dokonanej przez Radg oceny operacji W zakresie kryterium i zarzutow
podnoszonych w protescie, Rada nie znajduje podstaw do zmiany podjetego rozstrzygnigcia.

Kolejnym zarzutem podniesionym przez Whioskodawce bylo wskazanie na rzekomo niewlasciwg oceng
kryterium VL INNOWACYJNOSC PROJEKTU. W ocenie Wnioskodawcy bezzasadne jest nie
przyznanie w ramach tego kryterium maksymalnej liczby punkt6w tj. 7 pkt ze wzgledu na fakt, iz jest on w
stanie bez szczegdlnych klopotoéw uzyskac oéwiadczenie o innowacyjnosci od wiaciwych instytucji badZ
podmiotéw wydajacych oéwiadczenia o innowacyjnoéci o charakterze i skali zjawiska, przy uwzglednieniu
definicji innowacyjnoéci zawartej w Lokalnych Kryteriach Wyboru Operacji oraz LSR.

Odnoszac sie do zarzutu podniesionego przez Whioskodawce nalezy wskazaé, ze w ramach oceny
kryterium VL INNOWACYINOSC PROJEKTU operacja uzyskala wynik bliski maksimum tj. 6,692
pkt na 7 pkt mozliwych do uzyskania. Oznacza to, ze Rada niemal jednomy$Inie ocenita, ze projekt ma
charakter innowacyjny na poziomie powiatu przyznajac maksymalng liczbe punktéw. Ocene takg dokonato
dwunastu z trzynastu cztonkéw Rady LGD bioracych udziat w posiedzeniu Rady w dniu 8 maja 2017 roku.
Jedynie jeden z czlonkéw Rady ocenil, ze projekt zawiera elementy innowacyjne na poziomie gminy (a
nie na poziomie powiatu) przyznajac 3 pkt. Zgodnie z procedurami LGD, ocena dokonywana jest przez
kazdego z cztonkéw Rady osobno, nastepnie punkty sumowane sg i wyciggana $rednia. Dopuszczalna
rénica w ocenie punktéw przez cztonkéw Rady wynikaé moze ze specyfiki sktadu Rady, ktéra jest ciatem
kolegialnym ztozonym z cztonkéw stowarzyszenia z kazdej z gmin cztonkowskich. W skiad Rady wchodza
przedstawiciele wiadz publicznych, lokalnych partneréw spolecznych i gospodarczych oraz mieszkancow,
przy czym na poziomie podejmowania decyzji ani wiadze publiczne — okreslone zgodnie z przepisami
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krajowymi — ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49 % praw glosu. W opisanym przypadku
prawidlowo zastosowano procedure oceny i wskazano sumaryczng liczbe przyznanych punktéw w
ramach oceny kryterium. Po dokonaniu weryfikacji wynikéw dokonanej przez Radg oceny operacji w
zakresie kryterium i zarzutéw podnoszonych w protescie, Rada nie znajduje podstaw do zmiany
podjetego rozstrzygniecia.

W ocenie Rady brak jest podstaw do zmiany podj¢tego rozstrzygniecia przez Rade wyrazonego w
uchwale nr 56 /II[/2017 z dnia 8 maja 2017 roku. Na podstawie art. 22 ust. 8 ustawy o RLKS do
wnoszenia protestu i postgpowania wszczgtego na skutek jego wniesienia przepisy art. 53 ust. 21 3, art. 56
ust. 2 oraz art. 57-67 ustawy w zakresie polityki spojnoscei stosuje sig odpowiednio. Zgodnie z art. 56 ust. 2
ustawy w zakresie polityki spéjnoéci LGD, dziatajaca jako instytucja o ktérej mowa w art. 39 ust. I,
weryfikuje wyniki dokonanej przez siebie oceny projektu w zakresie kryteriéw i zarzutéw, o ktérych mowa
wart. 54 ust. 2 pkt 415, i:

1) dokonuje zmiany podjetego rozstrzygnigcia, co skutkuje odpowiednio skierowaniem projektu do
wiasciwego etapu oceny albo umieszczeniem go na liscie projektow wybranych do dofinansowania
w wyniku przeprowadzenia procedury odwolawezej, informujac o tym wnioskodawce, albo

2) kieruje protest wraz z otrzymang od wnioskodawcy dokumentacjg do whasciwej instytucji, o ktérej
mowa w art. 55, zataczajac do niego stanowisko dotyczace braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygnigcia, oraz informuje wnioskodawce na pismie o przekazaniu protestu.

7 uwagi na brak podstaw do zmiany podjgtego rozstrzygniecia przez Rade zastosowano dyspozycj¢
okreslona w art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy w zakresie polityki spéjnosci. Z tych wzgleddw nalezato podjac
uchwale, jak na wstepie.
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